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Abstract

Geological sciences and archaeology has been connected since the beginnings, still, a new insight of this
connection is taking shape nowadays, mostly as a consequence of the crisis and major changes in interpreting
archaeological science. This change and new interpretation has reached the archaeological research in all
countries, though not at the same time and with slight differences. In Hungary, the changes were mostly caused
and triggered by the end of socialism as well as the start of large-scale preventive excavations. In this short
introduction the crisis in Hungary will be discussed, its disadvantageous and beneficial aspects, as well as some
possible future ways in archaeological research.

Kivonat

A foldtudomanyok és a régészet kapcsolata, noha kezdetektol fogva nyilvanvalo, mégis sok szempontbol uj
értelmet kapott napjainkban, nem kis részben annak koszonhetdoen, hogy a régészeti kutatds értelme és
értelmezése valsdagot él at. Ez a valsag az utobbi évtizedekben minden orszag régészeti kutatdsat elérte, bar nem
egy iddben és nem egyforma modon. Magyarorszagon a rendszervaltas és a nagy feliiletii feltarasok voltak a
valtozasok f& okozoi. A bevezetd irasban a magyarorszagi régészetben tapasztalhato valsagrol, annak rossz és jo
oldalairol, valamint a lehetséges kiutakrol esik szo.
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Rovid bevezetdm cimében szandékosan szerepel a
"fold" sz6 és a "valsag" szo is. Az elébbi arra utal,
hogy mind a régészet, mint a geologia és annak
rész-tudomanyagainak vizsgalati kiindul6pontja
egyarant a fold. A régészet valsagardl pedig
elézetesen annyit jegyeznék meg, hogy ez a valsag
az utobbi évtizedekben minden orszag régészeti
kutatasat elérte, bar nem egy idoben és nem
egyforma moédon: ebben a rovid bevezetdben a
magyarorszagi régészetben tapasztalhatdo valsagrol
fogok beszélni. Eldrebocsatva, hogy mint minden
valsagnak, a hatranyok mellett ennek is vannak
pozitiv oldalai és kovetkezményei is.

Ha csak néhany évtizednyit 1éplink vissza, a
régészet oktatasat és a régész varhatd munkéjat,
feladatait, életpalydjat egészen masként latjuk. A
mult szazad utolsd évtizedeit megelézéen a
régészhallgatok egyfajta ,lateiner” miiveltségii
bolcsészetet tanultak, 6sszhangban azzal a ténnyel,
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hogy a régészet a miivészettorténettel egyiitt a szép
targyak leirasaval és osztalyozasaval foglalkozott.
A leendd muzeoldgusok csendes, magyarorszagi és
a szocialista szomszédsagban ¢él6 kollégakkal
egyiittm{ikodd, gyljteményhez ko6tddd szakmai
¢letutnak nézhettek elébe. Kis feliiletek asatasainak
és leletmentések  anyagdnak  leltarozasaval,
feldolgozasaval, bemutatasaval akkoriban fontos
eredmények sziilettek, hiszen a relativ iddrend és
tipologia  kidolgozasa nélkiilozhetetlen fazisa
minden tudomanyag fejlédésének.

Az, hogy ez id6 alatt az angolszasz vilagban és
masutt Nyugat-Eurépaban milyen, talzas nélkiil
forradalminak tekintheté valtozasok és milyen
heves, ezekre sziiletett reakciok uraltak a szakmai
kozbeszédet és a publikaciokat, aligha jutott el
hozzank, és még  kevésbé  befolyasolta
szemléletiinket.
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Jo példa erre a Valdsdg 1977-es szamaban
megjelent "Uj-e az Gjrégészet?" c. esszé (Kalicz-
Raczky 1977)', amelynek szerzoi szerint nincs
értelme ennek a fogalomnak, hiszen néhany
elemzést mar bevett a hazai gyakorlat, a tobbi
természettudomanyos egyiittmikodés pedig
jelentéktelen, nem hidnyzik a régész munkajahoz. A
processzualis régészethez hasonldan érintetlen
maradt a hazai régészet a posztprocesszualis vagy
mas néven posztmodern régészet '"izmusaitol",
iranyzataitol is.

Jo hisz éve lassu, majd egyre gyorsabb valtozas,
végiil elsopré erejii kihivasok figyelheték meg a
régészetben. Ahogy mara elfeledett koltonk, Garai
Gabor irja egy verssoraban: "Kapuk nyiltak,
csukédtak, orszdgos léghuzatban...": ez a léghuzat
mara minden kis zugat bejarta az orszagnak, ahol
csak régészek dolgoznak. Harom teriiletet szeretnék
ezek koziil kiemelni, hogy ramutassak, ezek
mindegyike gyokeres valtozast mutat.

1. A természettudomanyok térhdoditasa a régészeti
analizisben el6szor kismértékii volt, esetileg nem is
igazan tudtdk a régészek, mit kezdjenek az ilyen
moddszerekkel és azok eredményeivel. Egy példa: az
els6 szamitogépes adatbazisok még olyan
kezdetlegesek voltak, hogy barki, aki egy kicsit is
értett a vizsgalt témahoz, fejbél megmondhatta
azok eredményét; mégis, a modszer haladonak tint,
mert "volt benne szamitogép"! Maéra az effajta,
kicsit megmosolyogtatd, puszta diszitésnek hato
elemzések lattdn barmelyik egyetemi hallgatd csak
hiiledezne. Az 6 szadmara ugyanis természetes,
axioma, hogy sem az asatas, sem a feldolgozas, sem
pedig a tudomanyos értékelés, vagy barmiféle kor
emberi kozosségének torténeti rekonstrukcidja
elképzelhetetlen a legszélesebb kori, "kemény
tudomanyok"  képviseldinek = munkaja, azok
eredményeinek felhasznalasa nélkil. A kései
magyarorszagi elterjedésnek jo oldaldhoz tartozik,
hogy a processzualis és az arra adott valasz, vagyis
a ,posztmodern” eszmeiség  dekonstruktiv,
mindent-megengedd  tulajdonsagait, egymassal
ellentétes narrativakat befogadd torténettudomany
téziseit alkalmazo régészet tulzésai, vadhajtasai sem
hatottak a hazai régészetre.’ Ennek ellenére van

' Megjegyzend6, hogy az azéta eltelt idében a két
szerz6 nemcsak megvaltoztatta az itt leirt
véleményét, hanem a régészet megujulasat,
természettudomanyos adatokkal valo
Osszehasonlitasat erételjesen tamogatd €s gyakorld
kollégak kozé tartoznak.

2 Garai Gabor: Uj kor hajnalan. Budapest,
Szépirodalmi Kiadd, 1973

* Az un. processzualis és a poszt-processzualis
régészeti iranyzatok keletkezésérdl €s 1ényegérdl
hasznos 6sszefoglalo talalhatd: Renfrew, C. — Bahn,
P. 1999: Régészet. Elmélet, modszer, gyakorlat c.
munkajaban pp. 441-473.
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még mit tenniink: az egykor volt kdzosségek
¢letének,  szokasainak, tarsadalmanak  jobb
megismeréséhez meg kellene honositanunk néhany
olyan elemzési modot is (pl. a taj-szemléletl
régészeti kutatast) amely tOlink nyugatra mar
visszavonhatatlanul a régészet részévé valt.

2. A masodik nagy horderejli valtozas a feltart
felilet méretében keresendd és minden olyan
valtozassal  Osszefiigg (?), amely ennek
kovetkeztében 1ép fel. Korabban szerény méreti,
néhanyszor néhany méteres kutatasi teriilet
eredményei alapjan kovetkeztettiink
telepiilésszerkezetre, temetkezésre (vagy annak
hianyara, ha nem esett ilyen a kiasott feliletbe).
M¢g a hetvenes években is a nyugodt, dertis feltaro
munkardl szolt egy amerikai régész: "Excavation is
the most entertaining outdoor sport"*, mondta. Az
utobbi évtizedek autopalyas megeldzo feltarasai,
amelyek elészor az M1-es, majd az M3-as, M7-es,
M5-6s és leglijabban az M6-0s nyomvonaldn
torténtek és torténnek ma is, néhany év ota még
feszitettebb tempoban, uniés pénzek hataridore
torténd felhasznalasaval "megszoritva"
foglalkoztatjadk a szakembereket. Az autopalyas
megel6z0 feltarasok mellett szamos nagyberuhazas
zajlik: aruhaz, telephely alapteriilete, MOL-vezeték,
vasuti rekonstrukcid, varosokat elkeriil6 ut épitése,
Vasarhelyi- terv altal érintett foldtertilet: a legtobb
strtin tele lel6helyekkel! Csak 2008-ban mintegy
harom millié négyzetmétert (!) kellett feltarni, és ez
a nagysagrend 2009-ben is hasonld lesz. Ebben a
helyzetben nincs valasztas: nem lehet finnydsan
félrehtizodni a feladat el6l, mondvan, hogy ez
technikai kérdés, nincs koze a tudomanyhoz. A
munkagépek és a beruhazok altal sziikre szabott
hatarid0 szoritasaban nincs, nem létezhet nem
tudomanyos feladat: itt leleteket, adatokat,
informaciét kell menteni! Ilyen esetben még a
leginkabb gyakorlati kérdés, pl. hogy milyen
feltételek kozott raktarozzuk el ezt a soha nem latott
mennyiségli leletet - is egyszerre tudomanyos
kérdéssé valik: hiszen ha nem oldjuk meg ezeket a
technikai kérdéseket, akkor a leletek és a
dokumentacio kallodo targyak és adatok halmaza
lesz, soha nem valik "kulturalis Orokséggé", és
kiilondsen nem szolgalhat majd alapul a jovo
tudomanyos igényi szintézisének! Ez a valsag
szoritd, negativ része.

A tobb hektaros felilleti asatasok masik, pozitiv
aspektusa azonban legalabb ilyen horderejii. Csak
egy példa: Az ujkdkori hosszihazas telepiilések
Kr. e. 5500 kortl terjedtek el szerte Eurdpaban, egy
ideje azt is tudni lehetett, hogy valodsziniileg a
Dunantal volt a civilizacid, az élelemtermeld
vivmanyok kiinduldpontja. Mindazonaltal az igen

* Kent Flannery egyetemi jegyzete a Michigani
Egyetem régész szakos hallgatoinak, az 1976-77-es
tanévben. Willem Willems szives kozlése.
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jellegzetes oszlopszerkezetii, sokszor 30 m hossz
hazak nyoma itthon nem keriilt eld: ugy tanultuk,
hogy itt nem ismerték, nem laktak ilyenekben. Az
Ml-es autopalya nyomvonaldn, Mosonszent-
miklosrol aztan elébukkantak az elsé "vonaldiszes"
hosszuhazak (a hazakat 1étrehozd népcsoportok
edényeinek diszitdémotivumairdl neveztiik el ezeket
az  ¢plleteket), hogy aztdn  egyre-masra
bukkanjanak el a Dunantilon és Eszakkelet-
Magyarorszagon hasonlo teleptilések. A
Balatonszarszon eldkeriilt telep egyenesen Eurdpa
legnagyobb ilyen kora faluja, szinte mar varos:
mintegy haromszaz év alatt tobb, mint negyven
massziv paticsfali épiilet nyomat talaltdk meg.
Mindebbdl érzékelni lehet mar azt a mindségi
ugrast, amely a mennyiségi novekedésbdl sziiletett:
sok korabbi dogmaszerien hangoztatott tétel dolt
meg hirtelen, az 0 lehetdség szinte részegitéen hat
az egyes korszakok kutatdira, akik nem gydzik
értelmezni az adatok tomegét. Mindez valdban 1j
korszakot inditott el a régészetben; kényszer-
helyzetbdl keletkezett ugyan, de nem lehet nem
felismerni, hogy ez mar régen nem leletmentés
csupan, hanem a régészetnek, mint nagyon fiatal
tudomanynak az életében bizony alapvetd valtozas.
Valsag tehat, de mint ahogy a széban az a szb
rejlik: "valtozas", a kihivasnak eleget kell tenniink
¢és arégészet javara forditanunk.

3. A rendszervaltas eldtt meglehetésen szigortian
elkiiloniilt a szakemberek "tudds gylilekezete",
akiket ahitattal hallgattak a laikusok. Mintha a
szellem szabadult volna ki a palackbol: a régi
hierarchia eltlintével egyre-masra bukkannak fel a
johiszemii Ostorténészek, nyelvészek,
eredetmagyarazok, amatér genetikusok (!), de
sajnos a hiszékenyeket kihasznald rossz szandékua
emberek is. Ez nem csak Magyarorszagon van igy -
elég, ha a hirhedtté valt boszniai "piramisokra"
gondolunk, amelybdl hatalmas reklam- és iizleti
vallalkozas nétt ki, a szakembereket pedig mar
nemcsak munkajukban, de lassan létiikben is
fenyegetik a csodavarassal visszaélé csalok.
Hazankban is vannak olyanok, akik "csak" azt
szeretnék, ha a magyar nép, a magyar nyelv
leg6sibb,  legfontosabb  voltarél  nyernének
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bizonyitékot, és olyanok is akadnak, akik célja a
tudomanyos kutatok hazaaruloként kezelése. Fel
kell venniink a kesztylit, még akkor is, ha a mi
érveinkkel szemben nem érvek hangzanak el, csak
érzelmek ¢és indulatok. Egyetlen eszkoziink van:
szépen ¢és vilagosan megmagyarazni, milyen tények
¢és adatok alapjan milyen kovetkeztetésre jutottunk.
Ebben a kicsiny sikert igér6 munkaban éppen a
természettudomanyok rigorozitasa, szikar érvelése
nyUjthat nekiink tampontokat, segitséget. Itt is
feltinik a természettudomanyok adta segitség
lehetésége: a kemény tudomanyokban megszokott
modszerekkel jobban értheték az egykor élt ember
viselkedését, az egykori tarsadalmak felépitését és
azok valtozasait szabalyozd jelenségek, st talan
(de ezt csak félve és zarojelben) nem csak a
multban torténdk, hanem a jelen furcsasagai is.

Végtére is  kijelenthetjiik, hogy a mai
magyarorszagi régészek merdben mdas palyan
dolgoznak, mint amire tizendt vagy huszondt éve
képezték Oket. Meg kell felelniink az 1)
kihivasoknak. De ez nem elég. Egyiitt kell
dolgoznunk, gondolkodnunk, vitatkoznunk és az
eredményeinket dsszhangba hoznunk mindazokkal
a tarsadalom- és természettuddsokkal, akik erre
hajlandok. Egymasra vagyunk utalva a multbéli
tarsadalom rekonstrukcidjaban, ala- és
folérendeltség nélkill, mindegyikiink a masik
segitdje és "szolgaldja", az egységes értelmezés
reményében.

Ezekkel a gondolatokkal ajanlom figyelmiikbe az
archeometria egy 4ganak, geokémia és régészet

egyiittmiikodésének sarokkoveit bemutato
eléadasokat.
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