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Konyvismertetés °

Koérnyezettorténet
Tanulmanyok Siimegi Pl professzor 60 éves
sziiletésnapi koszontésére

Szerkeszték: Torécsik Tiinde, Gulyas Sandor,
Molnar David, Nafradi Katalin

GeolL.itera Szeged, 2020.

Toretlen lendiilet + lelkes érdeklédés + nem pihend
munkakedv +iskola-teremt6 aktivitas = Siimegi Pal
60 éves.
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Tanitvanyai, munkatarsai, a tarstudomanyok
képviseldi egy gondosan szerkesztett, szép kiallitast
tanulmany gytijteménnyel koszontik.

Az 575 oldalas konyv fejezetei:
- Stimegi Pal dnvallomasa (tudomanyos ¢életrajz)

- a gratulalok névsora, a tudomanyos kdzlemények
listaja: 1781. (1) nyomtatott oldal, szakdolgozat- és
PhD témavezetés 83113. oldal.

- majd a szakmai dolgozatok sora: 81 szerzé 59
tanulméanya.

Kiilon kdszonet a szerkesztok munkajaért.

Stimegi Pal és a szegedi stdb szorosan
egylittmiikddve a hazai és kiilfoldi tarsintézmények
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szakértdivel, szinte minden lel6helyen megtalalja azt
az 10 adatot, jelenséget, ami beilleszthetd6 a
kornyezettorténet eseményeinek soraba.

A fizikai-kémiai valtozasok kutatasdhoz, hajdani
életfeltételek rekonstrualasahoz a
természettudomanyok csaknem teljes spektruma
rendelkezésre all.

Ezt a munkidt az ember megjelenése utdni
lel6helyeken ,,stlyos zaj terheli, a korabeli emberi
hatds” (K.D. Thomast idézi Bartosiewicz 148. 0.)
Bar az emberi tevékenység, akar tudatos, akar nem,
valoban megbolygatja az evolicid természetes
folyamatat, magam Homo-parti vagyok: az ember
jelenléte immar tobb szazezer éve megkertilhetetlen.

Az adott térség népességének  éEletmodjat,
gazdalkodasanak koriilményeit, iranyat befolyasolo
tényezok altal 1étrejott vagy létrehozott valtozasok
maga a kornyezettorténet. A terminus technicus uj,
kifejez6 megnevezése annak a tudomanyos
szemléletnek, ami volt mar inter- és multidiszciplina,
részben ujrégészet, a frazeologia valtozik, s a
kutatasi  teriilet és  moddszer bovil a
természettudomanyok javara egyre tovabb.

Az 59 tanulmany ismertetése meghaladja egy
recenzid kereteit.

A tanulmanyok — kissé foghijasan — feldlelik a teljes
spektrumot: a paleolitikumtdl Szulejman tiirbéjéig.

Az adottsdgok nem egységesek. Hol sok, hol kevés
az adat, de a torekvés minden esetben a kotet
cimében megfogalmazott cél megkdzelitése/elérése.

Régészeti szempontbol vannak ,egykulturas”
lel6helyek, a gigaberuhazasokat megeldzo feltarasok
sziikségszerien felérnek a kiadds régészeti/
anyagismereti kurzussal. Vannak barati koszontések,
méltatasok, nosztalgikus emlékezések a Siimegi
Pallal végzett kozos munkakrol (Toth Cs. 127-
128.0., Vicze M. 571-575.0.),

A dolgozatok zome a hagyomanyos, igényes
tudomanyos munka, preciz helymeghatarozas,
pontos mintavétel, megalapozott eredmények,
kornyezettorténet kisebb-nagyobb szelete,
tudomanyos kozlemények.

Egy sziikebb teriileten, Ny-Dunantilon végzett
munka eredményeir6l szamol be, s egyuttal
hidnyolja az igéretes indulas folytatasat, llon G.
(107-113.0.).

Két dolgozat (Gulyas S. munkéja az antarktiszi
iledékekrdl és egy otfos csapat: négy kinai és egy
angol kutatd dolgozatanak eredményei a MIS 15-13
id6szak kelet-azsiai kedvez6 klima viszonyainak a
hominizacidra gyakorolt hatdsardl) eredményei
egyelére még nem hasznosithatok a Karpat-
medencében.

A személyes gratulacion tal Dr. Szoénokiné Dr.
Ancsin  G. a tarsadalomfoldrajz  (481-491.0),
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Szonoky M. a miivészettorténet és kornyezettorténet
kapcsolatat elemzi (473-481.0.)

Timar G. Poirot feliigyeldt (!) is meghivja a tiszai
siksag felszinfejlodésének tanulmanyozasara (507-
515.0.).

A lehetdségek kihasznalasanak, a kutatasi
eredmények hasznositasanak kitiin6 példaja a Knipli
I. Stimegi P. altal jegyzett dolgozat. A Kiskunsagi
Homokhatsag ¢és a Kalocsai Sarkoz talalkozasanak
etnikai  sokszinlisége a  neolitikumtél a
késdkozépkori falvakig kovethetd.

Neolitikum a témaja a NASKA projektnek (143-
146.0.): a novénytermesztést (pollenanalizis)
tanulmanyoztak a csardaszallasi neolit leléhelyen.

Egy hét szerz6s tanulmany a kétegyhazi Torok-

crer

kutatasarol szamol be (153-165.0.).

Erdekes régészeti megfigyelés, tovabbi kutatis
kiindul6 pontja lehet a Cegléd 4/4 lelhely, ahol a
rézkori-kora bronzkori népek egymas mellett élése
bizonyitott (Patay R. 365-374.0.).

Bocsanatos elfogultsag, de nagyobb érdeklddéssel a
régészeti vonatkozasu dolgozatokat olvastam.

Ilyen pl. Csorna-Lorét rézkori, bronzkori, avar kori,
Arpad-kori jelenségei, Pesti K. dolgozata (381-
389.0.); Rakoczifalva Bagi és Rokkant foldek 13
régészeti kultara leletei, R. Tugya B. dolgozata (543-
549.0.). Somogyvari A. (441-447.0.) irasaban egy
tervezett ut nyomvonalanak 10 km-nyi szakaszan a
neolitikumtodl a késé avarokig minden régészeti kor
képviselve  van.  Felérnek egy  mindségi
anyagismeret-kurzussal.

A bronzkor: kurgan kurgan hatan: Ecse-halom,
Karcag, a Kalocsai Sarkéz idealis helyszin a
megtelepedésre, Kunmadaras kozott, a kétegyhazi
két Torok-halom, Kaszaper, Végegyhaza, Zsibrik-
domb.

Lehet, hogy csak a témaban jaratlan recenzensnek
tiint fel, de a régészeti lel6helyek szdmahoz képest a
halmok kissé tultengenek. Hidba, nem lehet
ellenallni a tobb méteres profilok szépségének és a
tomérdek elemeznivalonak.

A halmok épitése atrendezi a tagabb kornyezet
természetes sztratigrafiajat, sok jo emberi munkaval
melto, és maig fennmarado sirt épitenek. A jelen
kutatasok ,,...nem csupan a kurganok épitésének
eddig feltaratlan mozzanataiba adnak betekintést, ...
de tényanyaggal is szolgalnak a ... taji struktarak
¢é16helyek fejlédésér6l” (Dedk B., 183.0.).

A rémai kort Keszthely-Fenékpuszta képviseli.
A pollenvizsgélatok eredményeképpen bebizo-
nyosodott, hogy a kert- és szant6foldi kultara kelta
gyoker{i. Stimegi P. leleménye a szubmediterran
triad: vagyis a mez6gazdasagban vezet a buza, di6 és
a sz616. (Gyulai F. dolgozata)
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Egy kis lazulasképpen Mako-Mikocsa halmon
koraavar temet6t tart fel Balogh Cs. (129-142.0.).

A végére marad, a paleolitikum.

A hazai 0OskOkor-kutatas gyermekkoraban, a
huszadik szazad legelején megfeleld ,koros”
szakember hianydban a természettudomanyok
szakértoire biztak a kutatdst (elvégre barlang az is,
legalabb kezdetben). A szakma nagy hasznira a
paleolit kutatds természettudomanyos szemlélettel
indult, s ez ma sem valtozik. Elég csak a kozelmult
nagy monografidit (Erd, Gaboriné Csank Veronika
dsatasa és VértesszOl6s, Vértes Laszld asatasa)
emliteni.

Oskdkori témaban alig jelenik meg cikk a megfeleld
természettudomanyos  tdmogatds, = megerdsités
nélkil. A kutatastorténetben az Gskékor mégsem
szerepel a kell6 stllyal.

F. Lehmkuhl, J. Bésken és Ch. Zeeden (239-245.0.)
Bodrogkeresztar és Sagvar régészeti lel6helyek
geoarcheologiai vizsgalatanak eredményeit elemzik.
Bodrogkeresztaron (hol?) egy, Sagvaron két (1,3 és
2,6 méteres) szelvényben régészeti leleteket nem
talaltak. A komplex értékelés szerint az észak-
magyarorszagi dombvidék viszonylag enyhe,
kedvezo klimaja (és kovetkezményeként a gyér fas
vegetacid) a magyarazat a leléhelyek striiségére. A
végkovetkeztetés meglepd: ,,...it was demonstrated
that later Upper Palaeolithic occupation at Sagvar in
the central parts of Carpathian Basin took place a
typical” cold and dry LGM phase” (244.0.).

Ha a sagvari, mer6legesen beasott, elszenesedett
c616pok atmérdjére gondolok, inkabb Gabori-Csank
Veranak hiszek. O ismerte fol, gytijtotte Gssze a
bizonyitékokat és publikalta a Sagvar-Lascaux
interstadialist: Une oscillation climatique a la fin du
Wiirm en Hongrie. Acta Arch Hung 43 1978 3-117.

Bodrogkeresztir-Kopaszhegy (Mako, L., Molnar,
D., Simegi P., 259-166.0.) kormeghatarozasanak
moddszereiben sajnos, nem vagyok jartas. A szigoru
és sziikszava tanulmany kovetkeztéseibol két
megallapitas volt szamomra fontos:

1. Bar tovabbi vizsgalatok sziikségesek, a
Bodrogkeresztur-Henye régészeti leléhely kora a
tliréshataron beliil illeszkedik a Kopaszhegy tiledék-
cm mélyrdl a korabbi eredménynél némileg idésebb:
30376 +715 cal. BP ¢és (a leldhelyhez kozeli
szelvénybdl nyert adat) 29 500 +£2 200, eredményre
jutott (263.0.). A kornyezd talajszelvényekben a
Tokaji Fels6 Fosszilis faszenes paleotalaj ,,a Gravetti
kultara életjeleit” tartalmazta (264.0).

Szeged-Othalom (Molnar D.Maké L.Siimegi P.
(273-280.0.) esetében a szerzOk éltek a lehetGséggel,
amit a Duna-Tisza-kozi alluvialis hordalékkup és a
Tisza artéri sikjanak hataran fekvo lelohely kinalt. A
topografiailag kiemelt helyzete ,.idealis telephely
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lehetett” (278.0.). A két eolikus, és infuzids szelvény
grafikonjai hasonlo trendeket mutatnak. Az ujabb,
kalibralt radiokarbon koradatok alapjan a Karpat-
medence déli teriiletének paleolit telepei (Sagvar,
Madaras, Szeged-Othalom) a késé Epigtavetti
telepiilési hullam legfiatalabb telepei.

Té6th Z. H. tanulméanya (523-534.0.) alapos attekintés
az adott iddészak fels6 paleolit kultirainak
kornyezetérdl, megjelent eredmények jelen-
t6ségérél. Orommel tapasztaltam, hogy a korszak
harmas tagolasat elfogadjak. Az, hogy also-, felso-,
késdi: kronologia. Higgylik el, hogy objektiv. Hogy
epi-e vagy nem — szigortian ragaszkodva az ,,epi”-
hez: ,valami mellett, folott, korilotte” (Idegen
szavak szotara, 175.0.)? Most mar csak azt kellene
tudni, hogy mi volt mellette. A késbéivel nem
hibazhatunk nagyot. Nomenklatira kérdése: attol
fiigg, hogy a régészeti leldhely melyik karakterét
tekintik  dontének/meghatarozonak, ki melyik
kapcsolatot tudja beilleszteni az eurdpai események
soraba.

Kozeli ‘érintettként  életem felét a gravettiek
tarsasagaban toltdttem engedtessék meg néhany
kérdés/megjegyzés a szerz6hoz. Erdekelne, milyen
terepi tapasztalatok utan sziirte le az alabbi lestjto
kovetkeztetést:

- egyes lel6helyek kormeghatarozasa régészetileg
valdszinilileg nem relevans, az emberi telepiiléshez
nem kotheté rétegekbdl szarmazod faszén-, vagy
csont mintadk alapjan tortént...” (524.0). Hadd
maradjak meg naiv hitemben: a régészek betartjak a
jatékszabalyokat, s néhdny innen-onnan §sszevakart
minta kedvéért nem kockaztatjdk hosszas és
aprolékos munkaval feltart lelohelyiik hitelességét.
Miért is tennék?

»Magyarorszag teriilettn még a legzordabb
idészakban is maradtak erd6k, az akkori emberek
nem csak allati eredetli tiizeléanyagokat /friss zsiros
csont, szaraz uriilék) hanem fat is hasznalhattak”
(526.0.).

Csontbol  rakott  tlizhely tudtommal  csak
Vértessz6l6s alsopaleolit leléhelyen keriilt eld
(mediterran floraval: Juglans, Syringa). Milyen
bizonyitéka maradhat az (esetleges) tragyaval
tiizelésnek? Ha ismereteim hidnyosak, elnézést.
Akar a nem relevans datélés, akar a csonttiizhelyek
léte vagy nem léte nagy hordereji kérdések.
Javaslom, hogy a lehetdségek hatarain beliil pontos
adatokkal erdsitse meg, egyuttal hitelesitse
mondanivaléjat.

A Karpatokon tulrdl, tobb szaz kilométer
tavolsagbol szarmazo6 nyersanyagok eredetét, hazai
eléfordulasat adatolni kell. A szerzd szerint
Bodrogkeresztur as Arka az északrol, példaul a Vag
volgyén at bevandorolt késo gravetti vadaszok, elsé
allomasai lehettek (525 o.).
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Bodrogkereszturt és Arkat egy telepiilési hullamba
sorolni tobb okbdl (legalabb is) megfontolando:

- a legszkeptikusabb kronologia szerint a két
telepiilést tobb ezer év, mondhatni geologiai 1éptékii
idészak  (és megszamolhatatlan  generacio!),
valasztja el egymastol

- a fiatalabb Arka-Herzsaréten ismereteink szerint a
korlatlan mennyiségti (ma is mazsaszam gytjthetd)
nyersanyag volt a vonzerd, két alkalommal is

- az idésebb Bodrogkeresztiiron a valtozatos biotop:
Zemplén ellaposodd dombjai, a Tisza-Bodrog vizi és
a Takta-lapaly alfoldi miliGje eredményes
vadaszatokkal kecsegtet (Vords 1. tobb nagyvad
zsakmany maradvanyait azonositotta).

Harom 4j terminus  technicus-szal is

ismerkedhetiink:

1. életjelek (Mako L., Molnar, D. Siimegi P., 264.0.)
= A (szokatlan) kifejezés illene a kultarrétegre, de itt
a szerzOk faszén szemcséket emlitenek. A faszén
6nmagaban nem jelent feltétleniil emberi
tevékenységet.

2. satorvermek (Toth Z. H., 526. 0.) = ,.foldbe
siillyesztett veremhaz nyeregtetovel” (Sagvar)
hosszu életi talalmany, irasos forrasok még a XIX.
szazadban is emlitik. Boéna 1. dolgozata:
Ethnographia XCIX 3-4 401-411.

3 ,,északi tlizk6-hémérd” (Toth Z. H., 528. 0.) = azaz
az északi tlizk6 aranya alapjan ,,megtippelheto,
melyik gravetti korszakba tartozhat” a leléhely.

Konzervativ  vagyok, hiszem, hogy ennél
objektivabb modszerek is vannak. Mi szamit pl. egy
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darabnak: egy magkd, egy eszkdz, egy marék
szilank, amihez egy darab északi tlizk6gumo kell. A
tippelésen tul ezen még dolgozni  kell.
Alapkovetelmény lenne minden kétséget kizaréan a
teljes feltaras, amivel egyelére csak igen kevesen
dicsekedhetnek, ha egyaltalan!

A kotetben nem taldltam Esztergom-Gyurgalagot
(1991, Acta Arch Hung 43, 233-270).
Konvencionalis kora: Deb 116: 16 100, + 200,
Hertelendi  260.0.) Batran  allithatom, ha
k6éeszkozokr6l szokatlan is ezt mondani, — a
legelegansabb, és a leginkabb tompitott hath
leletanyag a hazai gravettiben. A tulnyomo tobbség
(az eszkozok 92%-a) nyersanyaga pruti vagy (a
nyomelemek alapjan alternativa) nagyteveli eredetii.
Biztosan nem északi. Honnan jéttek, hova mentek?
Egyelore titok. Attdl tartok, vandorlasok lehetséges
iranyat, litemét, intenzitasat még sokaig nem lehet
véglegesen megrajzolni.

A Siimegi Palnak tisztelgé tanulmanykotet minden
szakmabelinek  szivb6l  ajanlott. Bar napi
olvasasahoz, bongészéséhez kell némi elszantsag,
mert a kotet tartalmaban is, megjelenésében is
sulyos. Modszereket, eredményeket, lehetdségeket,
oOtleteket, vilaglatast tanulhatunk beldle.

Gratulalunk az tinnepeltnek, és tovabbi eredményes
munkalkodast kivanunk.

T. Dobosi Viola
Budapest
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